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» Dysphorie de genre : inadéquation entre sexe biologique assigné a la naissance et identité de genre (DMS-5)

» Prévalence moyenne : 1 homme sur 35.000 et 1 femme sur 100.000.

» Etiologie complexe : hypotheses Génétiques (Hare et al. 2009 ; Bentz et al., 2008) ; Neurobiologiques (Swaab & Gooren 1995 ; Swaab & Gooren 2000
Yokota et al 2005 ; Garcia & Swaab, 2008 ; Rametti 2010 ; Lajos 2013) ; Hormonales (Berglund et al. 2007 ; Gizewski et al. 2009).

» Réassignation sexuelle chez la Femme Transgenre (FT) : processus systémique au long cours < traitements psychiatrique et hormonal associé a
d’éventuelles) opération(s) chirurgicale(s) (i.e. aidoiopoiese). INAH3
v I’hormonothérapie n’a que peu d’influence sur les plis vocaux des FT & Thérapie de Féminisation Vocale

Fasciculus longitudinal
supérieur

» Obijectif de I’étude : situer la voix des FT sur le continuum Voix masculine ---------- Voix féminine

== Production : enregistrements vocaux de 15 F + 15 H + 15 FT o

v' Corpus : /a/ tenu ; mot isolé (« Bonjour») ; extrait de parole lue (LLa chévre de Mr Seguin) Chasmaomuc\fﬁ
v" Analyses acoustiques (Praat) : FO (hauteur vocale), FO-sd (intonation), FO-cv (ratioF0-sd / FOmoyen), HNR (souffle vocal) ; Jitter (raucité) ;

précision articulatoire (espace de distribution vocalique)
== Perception (expérience psychoacoustique en ligne) : 200 juges ont attribué un genre (FF vs M ou NSP) a 19 échantillons de parole
v' Analyse statistique (R version 4.0.3 ) Modéle Linéaire Mixte Généralisé (seuil significativité = .05)
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/a/ Sentence Hello
Stimuli type

» En production :
Jitter s F2 Féminisation vocale attestée pour : hauteur vocale (F0O), HNR (souttle) et Jitter (raucité) + antériorisation
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300 vocalique tendance a ’hyperarticulation.
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» En perception :
Meilleurs scores obtenus pour /a/ (53,5%) <> hauteur vocale (FO) + raucité (Jitter) + souffle (HNR)
w2 L’absence de différence significative sur les parametres prosodiques (FO-sd et FO-cv) complique I'identification
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des stimuli plus longs

1600

» Pas d’effet de la durée de la PECV mm Garnier 2014 pour une suggestion de protocole
Pas d’effet du score au VIH sur la qualité vocale == importance de développer 'usage de la version du VIH

Précision articulatoire *°
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adaptée a la personne transgenre (Magranville, 2008) .




