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Strategic speech behavior
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Situations de communication
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ﬂ Adultes neurotypiques testés en laboratoire (perturbation/ \
compensation, déguisement vocal, expériences de convergence)

* Apprenants en langue étrangere

* Patients

e Perspective life-span : du tres jeune enfant a la personne agée
\ * Populations spécifiques affectées par différents facteurs psy:

\ pilotes d'avion, personnalités antisociales, etc. /
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Maladie de Parkinson
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Question de recherche

L'aptitude a la flexibilité phonétique est-elle
préservée chez les personnes atteintes de la maladie
de Parkinson ?

"\

e personnes agées (vieillissement sain)

Etude exploratoire (Yousra El Omari, ULB, aoit 2020)



Participants

PEC logo antérieure | Sensations

64 Bac+3 N/A N/A N/A  N/A N/A

S01 Ctrl F
S02 Ctrl F 64 Bac+3 N/A N/A N/A N/A N/A
S03 Ctrl F 75 Bac+5 N/A N/A N/A N/A N/A
S04 Ctrl M 75 Bac+3 N/A N/A N/A N/A N/A
S05 Ctrl M 67 Bac+5 N/A N/A N/A N/A N/A
S11 Ctrl M 79 Bac+5 N/A N/A N/A N/A N/A
S06 MP F 59 Bac+3 30 Azilect, 2013 non non
Prolopa
S07 MP F 71 Bac+5 29 Prolopa / troubles déglutition Tremblements jambe
gauche
S08 MP F 66 Bac+3 30 Prolopa 2018 troubles déglutition non
S09 MP M 64 Bac+5 30 Stalevo, 2013 non Mains rigides
Azilect
S10 MP M 57 Bac+3 / Modapar, 2014 non non
Azilect
—Si2—NP il 75 BactS Z5 ProTopE—2056—on R RSILEIS1Io1 E L= I e
jambe/bras gauche




Corpus

5 phrases * 5 manipulations (duree et pitch)

Lalie vend du lilas.

Le loup vit dans les bois.

C'est un papa ou un papy ?

Est-ce gu’il a une barbe ou une moustache ?

Est-ce gu’il a une grande bouche ou une petite
bouche ?
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C'est un papa ou un papy?




Paradigme
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Mesures

* Durée totale (sec) > Débit de parole (Nb syll/sec)
* FO toutes les 5 ms (Hz) » Median Pitch (Hz) (z-score)




Résultats

* Effetsign. de la tache et des caractéristiques des stimuli sur
le débit et le pitch
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2 analyses séparées,
une pour chaque VD m =

ANOVA

- facteur intra-sujets: tache,

- facteur inter-sujets:
caractéristiques des stimuli;

- facteur aléatoire: participant
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Indice de convergence/divergence
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Résultats

Effet significatif de la tache sur le taux de convergence, pour
le débit et le pitch, méme si qges différences

S 2w — Pitch

= o — Speech Rate

]

© /

£

S 0%

c ° MANOVA =
g.JD VD = Pitch & Speech Rate m =
o

g) VI = tache

C ~

8 -50% Effet SIGN de la tache pour 2 VD

Inhibition  Repetition Imitation




Résultats

 Effet de la maladie de Parkinson uniquement sur le pitch

(taches = imitation et répétition)

Data:

Dé b |t P |tC h Imitation and Repetition
MANOVA =
o 0

x 100% S 100% VD =

S o - Pitch ClI

cC n.S < L * - Speech Rate CI

; T O VI =

O o (&) o - Gender

cC 50 Yo ___ C 50 /o I - Group: Parkinson vs.

Q ¢ ) e Control

Qo o0

Q | G>J 1 - Effet SIGN de MP

é 0% . c 0% szl seulement sur Pitch Cl

o (¢ (@) ° - Effet SIGN de Genre sur

Q O Pitch Cl et Speech Rate Cl
- - Interactions NON SIGN
Ctrl MP Ctrl MP



Résultats

e Effet significatif du genre sur le débit et le pitch

(taches = imitation et répétition)
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Discussion

* Flexibilité phonétique
e méme chez des personnes
agées (55-79)
* méme chez des personnes
atteintes de la MP

e Limites
e Genrevs. MP vs. individu

* Implications théoriques
et cliniques
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